
Międzyzdroje, 14 sierpnia 2007 
 

Odwołanie nr 2 

 
Komisja Odwoławcza: 

Ryszard Kiełczewski 
Sędzia: 
 Michał Zimniewicz 
 
Turniej par na maksy (nr 11) 
 
NS para nr 32: Jatczak – Mamrot 
WE para nr 7: Śmieliński – Zdziubany 
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1) 5+-4+ na starszych w sile (6)7-11 PC. 
2) sztuczne pytanie 
 
Wist: ♦K. Lew 6, +300 dla NS. 
 



Oświadczenie sędziego: Do stolika zostałem wezwany po zakończeniu 
rozgrywki. Zawodnik W przedstawił mi jej przebieg. Wist ♦K został 
przepuszczony, podobnie jak kontynuacja ♦D (S nie dołożył). W trzeciej 
lewie N wyszedł w małe karo. Teraz rozgrywający mógł pociągnąć z góry 
8 lew (5 pikowych, 2 kierowe i ♦A) lub liczyć na ♣A u S i otworzyć trefle. 
Rozgrywający uznał, że skoro otwarcie 2♣ zawodnika S jest od 6 PC to 
musi on mieć ♣A i wtedy rozgrywający po wytrąceniu asa ma 10 lew. 
Okazało się, że as jest u N, więc rozgrywający przegrał bez trzech. 
Uważa on jednak, że jeśli otrzyma tłumaczenie, że 2♣ jest od 0 PC to nie 
będzie ryzykował gry przez trefle i od razu zagra na bez jednej. 
Para NS nie posiada karty konwencyjnej. Ustalone mają, że otwarcie 2♣ 
jest od 6 PC, ale zawodniczka N wie, że jej partnerowi zdarzyło się w 
ostatnim czasie otworzyć 2♣ na 2 PC. 
 
Decyzja sędziego przy stoliku: Para NS popełniła wykrocznie, 
stwierdzone na podstawie P40A i P75B – ukryte uzgodnienie. Jednak po 
przeprowadzeniu panelu okazało się, że wykrocznie nie miało wpływu na 
rozgrywkę. W związku z tym utrzymuję wynik osiągnięty przy stole. 
 
WE złożyli odwołanie od decyzji sędziego. 
 
Decyzja Komisji Odwoławczej: 

1. Podtrzymać decyzję sędziego. 
2. Wymierzyć karę zwyczajną parze NS za frywolną grę. 
3. Orzec zwrot kaucji. 

 
 


